VALSTYBINES KALBOS ISTATYMAS KALBOS TVARKYTOJO POZIURIU
(prane$imas skaitytas 2006 m. spalio 4 d. Svietimo, mokslo ir kultiiros komiteto organizuotuose
Valstybinés kalbos jstatymo pakeitimo jstatymo projekto klausymuose LR Seime)

Valstybinés kalbos istatymas — pagrindinis Lietuvos Respublikos kalbos politikos
dokumentas, kuriuo uztikrinamas valstybinés, t. y. lietuviu, kalbos vartojimas Lietuvos
Respublikoje ir jos taisyklingumas. Kad pribrendo reikalas keisti Valstybinés kalbos istatyma,
liudija pasikeitusios gyvenimo aktualijos: Europos Sajunga ir su ja ateinanti globalizacijos banga,
elektroniniy technologiju (ypac interneto) spartus verzimasis i miisy gyvenima bendruomeng daro
kosmopolitiska ir daznai apatiska gimtosios kalbos reikalams. Naujo Valstybinés kalbos istatymo
projektu biitina atkreiti visy miisy démesi i galimybg lietuviy kalbai funkcionuoti lygiomis teisémis
su kitomis kalbomis visose vie$ojo bendravimo sferose ne tik Lietuvos Respublikoje, bet visoje
Europos Sajungoje, ypac svarbus lietuviy kalbos funkcionavimo uZtikrinimas vis labiau miisy
gyvenima lemiancioje elektroninéje terpéje.

Kalbos tvarkytojas — valstybés tarnautojas, vykdantis valstybing (savivaldybéms priskirta)
valstybinés kalbos vartojimo ir jos taisyklingumo kontrolg. Jam svarbu, kiek pavyksta / pavyks ir
kiek yra imanoma jgyvendinti Valstybinés kalbos istatyma tam tikros savivaldybés teritorijoje.

Kalbos tvarkytojui riipimus dalykus galima suskirstyti i dvi dalis:

1. Galimybés igyvendinti Valstybinés kalbos istatyma, mat gebéjimas kontroliuoti, kaip
savivaldybés teritorijoje laikomasi Valstybinés kalbos istatymo — vienas pagrindiniy kalbos
tvarkytoju kvalifikaciniy reikalavimy, nustatyty Valstybinés kalbos komisijos 2004 m. spalio 28 d.
nutarimu Nr. N-9 (98) ,,Dé¢l kalbos tvarkytoju bendryjy kvalifikaciniy reikalavimy apraso
patvirtinimo*.

2. Kalbos tvarkytojo teisin¢ padétis valstybinés kalbos tvarkybos sistemoje.

Turbtt pagrindiné ir labiausiai visuomenés pastebima yra viesyjy uzrasy problema. Naujos
valstybinés kalbos istatymo redakcijos 2 straipsnio 11 dalyje pateikiamas vieSyjy uzrasy
apibrézimas galéty buti sutrumpintas pagal Vilniaus savivaldybés Valstybinés kalbos reikaly
visuomeninés komisijos sitilyma: ,, VieSieji uZrasai — bet kokia rasytin¢ informacija, pateikta
vieSoje, visiems matomoje vietoje patalpy viduje ar iSor¢je®. Pagal projekta informacija,
neperteikianti Lietuvos kultiirinio savitumo ir jos jvaizdzio, nebiity laikoma viesa informacija, o tai
prieStarauty protingumo principui.

16 straipsnio 2 dalis biity priimtinesné pagal Valstybinés lietuviy kalbos komisijos siiilyma,
tik po prielinksnio po siiily¢iau skliaustuose prirasyti Salia, o 2 sakinj ,,Verstinis uzraSas negali biiti
didesnis negu uzrasas lietuviy kalba* galbtit pakeisti ,,Verstinis uzrasas forma negali biiti
pranaSesnis negu uzrasas lietuviy kalba®. Juk gali atsitikti taip, kad uzrasas lietuviy kalba nors ir bus
didesnis, informacija kita kalba gali biti rySkesné, spalvingesné, geriau matoma, pvz., Svie€ianti
nakti. Taigi 16 straipsnio 2 dalis galéty skambeéti taip: ,,2. Turizmo informacijos reikméms teisés
akty nustatyta tvarka po (Salia) vieSyjuy uzrasy lietuviy kalba gali biiti teikiamas vertimas | uzsienio
kalba (kalbas). Verstinis uzrasas forma negali biiti pranasesnis negu uzrasas lietuviy kalba.*

Pagal Valstybings lietuviy kalbos komisijos sitilyma atrodo geresné ir to paties 16 straipsnio
4 dalis: ,,4. VieSyju uzrasy uzsienio kalba teikimo turizmo reikméms tvarka nustato savivaldybiy
institucijos, o kultiros paveldo apsaugos zonose — Vyriausyb¢ ar jos jgaliota institucija.*

Tiesa, 18 Sio straipsnio matyti, kad savivaldybiy institucijos ir Vyriausybé ar jos jgaliota ins-
titucija turés nustatyti ne tik vieSyju uzrasy uzsienio kalba teikimo turizmo reikméms tvarka, bet ir
apsibrézti, kas tai yra turizmo reikmé. Be to, ypac pasienio rajonuose (toks yra ir JoniSkio rajonas),
daznai prireikia uzsienio kalba teikti informacija ir visiS$kai nesusijusia su turizmu, nes atsiranda
klienty i$ kitos valstybés ir kitose srityse, pvz., Joniskyje yra antkapiniy paminkly dirbtuvés, kurios
teiké informacija rusuy ir latviy kalbomis ir tvirtino, kad esama klienty i§ kaimyninés Latvijos.

Jau minéto 16 straipsnio 3 dalyje vartojama savoka verslo vieta, bet ji néra apibrézta 2
straipsnyje, t. y. prie istatymo savoky. Taciau pats terminas ir Lietuvos Respublikos Seimo
Valstybés valdymo ir savivaldybiy komiteto sitilomas jo apibrézimas ,, Verslo vieta — specialios
paskirties patalpos (bankas, pastas, parduotuvé, kaviné, restoranas, ateljé, kirpykla, privatus
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gydytojo kabinetas ir pan.) ar specialiai irengta erdvé lauke, kurioje vartotojai gali isigyti prekiy ar
paslaugy arba uZzsisakyti darby‘ neapima tokiy atvejy, jeigu vieSojo uzraso pavidalu teikiamas
registruotas prekés zenklas, tiesiogiai pavadinantis preke ar paslauga, biity kabinamas ant visuo-
menines, gyvenamosios paskirties (t. y. ne ant verslo paskirties) pastato, kad ir darzelio, mokyklos,
daugiabucio namo, savivaldybés. Ar tada Sios vietos biity irgi vadinamos verslo vietomis?
juridiniy asmeny pavadinimais. 20 straipsnyje numatoma, kad registruojamy Lietuvos juridiniy
asmeny pavadinimy kalba turi biiti taisyklinga, taciau to reikalavimo, kuris dar vis galiojan¢iame
Valstybinés kalbos istatyme numatytas 16 straipsnyje, nepaisoma. Panaikinus visus reikalavimus
pries registruojant juridini asmeni jo pavadinima suderinti su lietuviy kalbos reikalavimais, sparciai
daugéja netaisyklingy juridiniy asmeny pavadinimy, bet kaip tuos netaisyklingus pavadinimus
kontroliuoti, mechanizmo sukurta néra, taigi kas turéty prisiimti atsakomybg uz ju netaisyklinguma
(Registry centras, pats juridinis asmuo)? Neregistruoty jvairiy kluby, neformaliy grupuociy, sporto
komandy ir kulttros kluby nelietuvisky pavadinimy margumynas, matyt, néra jstatymo dalykas, bet
jis rodo visuomenés poziiiri i valstybing kalba.

Pagal §i 20 straipsni turéty biti kontroliuojama ir garso ir vaizdo kaseciy, kompaktiniy
ploksteliy (muzikiniy iraSy, igarsinty kiiriniy) leidyba, kaip tai daroma su knygomis. Ar §is
straipsnis bus taip suvoktas?

Be to, Siame straipsnyje neminimi kiti vieSieji juridiniai asmenys, t. y. ne valstybés ir
savivaldybiy institucijos (pvz., vieSosios istaigos, asociacijos). Ar jiems $io straipsnio reikalavimai
netaikomi?

Pagal 7 straipsnio 5—7 dalis valstybés ir savivaldybiy institucijos susiraSinéja, vieSaja
informacija skelbia, vieSuosius renginius organizuoja lietuviskai. Ar kiti viesieji ir privatiis
juridiniai asmenys gali tai daryti ir ne lietuviy kalba? Be to, nelabai aisku, kaip buty
kontroliuojamas oficialiy renginiy nevertimas i lietuviy kalba. To nenumato ir Administraciniy
teises pazeidimy kodeksas.

Pagal 22 straipsnio 2 dalj ,,Bet kokie veiksmai, pazeidziantys Lietuvos Respublikos
Konstitucijos nustatyta valstybinés kalbos statusa ir §i istatyma, neleistini ir baudziami jstatymuy
nustatyta tvarka®, bet Administraciniy teisés pazeidimy kodekse yra numatytos baudos uz lietuviy
kalbos nevartojima ar netaisyklinguma (ne Valstybinés kalbos istatymo konkreciy straipsniy
pazeidimus) tik kai kuriose srityse. O naujos Valstybinés kalbos istatymo redakcijos 14 straipsnio
terminai, susij¢ su geografiniai pavadinimais, i$ viso gerokai skiriasi nuo Administraciniy teisés
pazeidimy kodekse vartojamy terminy.

Dziugu, kad Valstybinés kalbos istatymu i kalbos tvarkybos sistema siekiama itraukti ir
kalbos tvarkytojus (iki Siol tvirtesné ju pozicijos matyti tik i§ Administraciniy teisés pazeidimy
kodekso), taciau 22 straipsnio 4 dalis vercia susimastyti, kas tai yra: ,,Valstybiné kalbos inspekcija
<...> atlieka savivaldybés kalbos tvarkytojy veiklos iSoring perziiira.*

Lietuvos Respublikos Seimo Valstybés valdymo ir savivaldybiy komitetas sitilo jstatymo
projekte jterpti IV skyriy ,,Lietuviy kalbos tvarkyba“. Sis skyrius tikrai geras dél aiskios kalbos
tvarkybos struktiiros iSdéstymo, bet kyla mintis, ar juo néra pertvarkoma lietuviy kalbos tvarkybos
sistema, nes i ja iterpiamos ministerijos ir kitos valstybés institucijos, be to, Kalbos inspekcijai
suteikiama teisé steigti teritorinius padalinius, o kalbos tvarkytojai, kaip yra istatymo projekte, net
nejrasomi { {statyma. Ar istatyme iterpus toki IV skyriy nereikés pertvarkyti ir daugiau su juo
susijusiy teisés akty, pvz., Valstybinés kalbos inspekcijos istatyma?

Kadangi kalbos tvarkyba 2 straipsnio 6 dalyje laikomas ir norminimas, ir normy sklaida,
kalbos apsaugos arba rémimo programuy rengimas, argi tokiai kalbos tvarkybos sistemai negalima
buty priskirti ir Lietuviy kalbos instituto, aukstyju mokykly su Lietuviy kalbos katedromis ir pan.

Be to, silomame naujame 22 straipsnyje prasikisa jstaigos, imonés ir organizacijos, ne
juridiniai asmenys, kaip buvo istatyme iki Sio straipsnio.

Naujame Valstybinés kalbos istatymo projekte pasitaiko ir kity triikumy ar neaiSkumu.

1 straipsnio 5 dalyje numatomos Valstybiné kalbos jstatymo taikymo iSimtys, bet ar tokiu
atveju neatsiras teisinés painiavos, kai kalbinius dalykus reglamentuos ir su kalba tiesiogiai nesusij¢



dokumentai. Kiek priimtinesnis atrodo Lietuvos Respublikos Seimo Valstybés valdymo ir
savivaldybiy komiteto sitilymas §ia dalj iSbraukti, o panasias nuostatas jrasyti 7 straipsnio 2 dalyje
pagal LR Seimo Zmogaus teisiy komiteto sitilyma: ,,Tuo atveju, kai administracinéje procediiroje
dalyvaujantis fizinis asmuo nemoka lietuviy kalbos ir neturi pakankamai 1ésy vertéjo paslaugai
apmokeéti, vieSojo administravimo istaiga uztikrina vertima arba i asmens gimtaja kalba, arba | kita
asmeniui suprantama kalba. Si nuostata taikoma ir tais atvejais, kai iskyla pavojus Zmogaus
saugumui, gyvybei, sveikatai, turtui, taip pat kai butina igyvendinti jo politinio prieglobscio teis¢ ar
teis¢ 1 teisming gynyba“.

2 straipsnio 3 dalyje pateiktas bendrinés lietuviy kalbos apibrézimas. Terminui, atrodo,
uztekty bendriné kalba be zodzio lietuviy (arba jis i§ bédos galéty biti skliaustuose). Be to, uztekty
trumpesnio apibrézimo: ,,Bendriné kalba — sunorminta, vieSojo gyvenimo reikméms skirta kalbiné
sistema‘.

To paties straipsnio 9 dalyje apibréziamos specialiosios programos ir laidos. IS apibrézimo
Jju statusas nepasidaro aiSkesnis, nes teoriSkai bet kokia neiSversta laida gali biiti televizijos nuozitra
skirta, pvz., tautinéms bendrijoms. Ne visai aiski ir specialiosios auditorijos savoka, nes ji
aiSkinama tik pavyzdziais, be to, nelygiaverciais: prie tautiniy bendrijy ir besimokanciy kalby
asmeny priskiriami ir nejgalieji, bet ar priklauso valstybinés kalbos mokéjimas nuo nejgalumo.

[statyme pasitaiko neapibrézty savokuy, pvz., reklama, kuri apibréziama Reklamos, Visuo-
menés informavimo istatymuose, vieSa informacija — Visuomenés informavimo istatyme, viesas do-
kumentas (Dokumenty ir archyvy istatyme yra tik oficialus dokumentas), Siikis (apibrézties nerasta).
Sios savokos neminimos, matyt, dél to, kad néra Sio jstatymo objektas, bet visai tikty prierasas, kad
kitos {statyme vartojamos savokos (galima jas iSvardyti) apibréziamos kituose teisés aktuose.

Lietuviy kalbos vartojimas Lietuvos Respublikos teritorijoje turéty biiti visiems suprantama
prigimtiné teis¢, todel 4 straipsnio 1 dalis galéty biti tokia: ,,Kiekvienas Lietuvos Respublikoje turi
teis¢ vartoti lietuviy kalbg ir gauti ja informacija neapeliuvodamas i Sia teisg™.

6 straipsnio 7 dalj reikty iSbraukti, nes uZsienio kalbos néra $io istatymo objektas.

Ar nebiity tiksliau 8 straipsnio 3 dalyje vietoj ,,pagal Svietimo ir mokslo ministerijos
nustatyta standarta” radyti ,,pagal Svietimo ir mokslo ministerijos nustatytus isilavinimo
standartus®.

12 straipsnio 3 dalies pabaigoje galima biity prirasyti ,,Lietuviy kalbos mokejimo lygius
nustato Lietuvos Respublikos Vyriausybé® ir visa dalj iSdéstyti taip: ,, Darbdaviai uztikrina, kad
darbuotojai, kuriems pagal pareigas, atlickamo darbo ar veiklos pobiidi biitina mokéti lietuviy
kalba, mokéty ja nustatytu lygiu. Lietuviy kalbos mokéjimo lygius nustato Lietuvos Respublikos
Vyriausybé®.

Ar 18 straipsnio 7 dalyje vartojamas ZodZiy junginys zZymiausiy autoriy néra per
subjektyvus. 2 straipsnio 2 dalyje vartojamas ypac griozdiskas dalyvis dokumentuojamas. Be to,
istatymo projekte néra nustatytas prekes ir kalbos Zenklo santykis.

Pabaigoje norétysi pasakyti, kad dél dabar galiojanc¢io Lietuvos Respublikos valstybinés
kalbos istatymo kontrolés Joniskio rajone dideliy problemuy iki Siol nepasitaiké. Atsiradusius
nesklandumus beveik visados pavykdavo iSspresti po pirmojo isp€jimo. Atnaujintas jstatymas,
tikétina, bus dar tvirtesné atrama kalbos tvarkytojui. Vis délto efektingesniam darbui uztikrinti
truksta lydimyju teisés akty, o ir Sio Valstybinés kalbos jstatymo pakeitimo jstatymo 2 straipsnis
téra tik pasitilymas (ne jpareigojimas) Lietuvos Respublikos Vyriausybei ir kitoms valstybes ir
savivaldybiy institucijoms ir jstaigoms suderinti savo aktus pagal nauja Valstybinés kalbos istatyma
ar priimti naujus.



